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REF. ACCION DE TUTELA de JONATHAN PARRA SA “
dirigida contra el TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA- SALA
PENAL (Conformada por los Magistrados Gerson Chaverra Castro,
Javier Armando Fletscher Plazas y Maria Judith Duran Calder6n)/
JUZGADO 003 PENAL DEL CIRCUITO ESPECIALIZADO DE
BOGOTA (Juez Luz Marina Alvarez Alfonso)) DEFENSORIA DEL
. PUEBLO (representada por la Defensora Publica, Dra. Martha Cecilia
Moreno Celis)y JUZGADO 76 PENAL MUNICIPAL CON

FUNCION DE CONTROL DE GARANTIAS.

Laura Stefania Ballesteros Mora, identificada como aparece al pie de mi firma, abogada en ejercicio bajo
la T.P 294124 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, actuando como apoderada judicial en
nombre y representacion del sefior Jonathan Parra Saza, como consta en poder anexo, identificado con
nimero de cédula de ciudadania 1.012.342.836 de la ciudad de Bogotd, vinculado al proceso penal bajo
¢l RADICADO 110016101653201600100 identificado con N.I 279759 ante Juzgado de Control de
Garantias y N.I 2387-3 ante Juzgado de Conocimiento., en calidad de imputado por los delitos de

CONCIERTO PARA DELINQUIR CON FINES DE EXTORSION EN CONCURSO HETEROGENEO
CON EL PUNIBLE DE EXTORSION AGRAVADA).

Se destaca que a la fecha mi poderdante se encuentra afectado con medida de aseguramiento privativa de
la libertad de caracter preventivo en establecimiento carcelario, impuesta a mi cliente el dia 16 de agosto

del afio 2.017, siendo recluido en la penitenciaria nacional carcel “LA MODELO* de Bogota.

Bajo el mandato encomendado por mi poderdante, promuevo accién de tutela en contra de los referidos
ut supra, con sustento en lo consagrado en el articulo 86 de la Constitucion Politica Nacional y lo

normado en los Decretos 2591 de 1991 y 306 de 1992, 1382 del 2000, 1983 de 2017 y demas normas

concordantes, la cual se estructura asi:




HECHOS:

e Indagacion:

1. Tras indagaciones preliminares realizadas por la Fiscalia se incorporé al proceso penal bajo el C.U.L
1100116101653201600101 a los sefiores JONATHAN PARRA SAZA, Johan Alexis Lopez Silva, Juan
David Trivifio Teuta, Estiven Gaitan Bermudez, William Armando Diaz, Juan Alberto Veloza Beltran y
Daniel Alberto Mateus Olivares como presuntos miembros de la organizacién criminal denominada
“combo tu perra”; ésta se encargaba de efectuar actividades extorsivas contra el gremio de
transportadores pertenecientes a la empresa “La Nacional” durante el periodo comprendido entre el 20
de mayo hasta el 11 de agosto de 2016, cobrando el valor de ($30.000) treinta mil pesos semanales
producto de la extorsion. Igualmente se exigia el pago de (§1.000.000) un millén de pesos a personas
que tuvieran intencién de construir en la localidad de Usme, actividad delictiva que se desplegé desde el
11 de junio hasta el 11 de agosto de 2016. En caso tal de que las victimas se rehusaran al pago de las
extorsiones, la organizacién se encargaba de ejecutar actividades terroristas y hasta amenazar la
integridad fisica y vulnerar el derecho a la vida de las victimas, con el fin de infundir zozobra y miedo a

la comunidad.

Todo lo anterior, se deduce de la narracién factica hecha por el sefior fiscal durante la audiencia

concentrada de imputacién de cargos que se efectuo.

2. El dia 11 de agosto de 2017 fue impartida, por el Juzgado 70 Penal Municipal con Funcién de Control
de Garantias de Bogota y a solicitud del Fiscal 359 delegado Carlos Felipe Escobar Ramirez destacado
ante la entidad GAULA, orden de captura en contra de Jonathan Parra Saza, la cual se hizo efectiva el

dia 15 de agosto de 2017.

3. Por reparto fue asignado el proceso al Juzgado 76 Penal Municipal de Bogota con Funcién de Control

de Garantias, para adelantar audiencias preliminares y concentradas en contra de los indagados.

4. En audiencia celebrada el dia 16 de agosto de 2017 ante el Juzgado sefialado en el hecho anterior, se

imparti6 legalidad a la ordenen de captura proferida en contra de mi cliente.




e Imputacion

5. Dando continuidad a las audiencias concentradas, en la misma fecha mencionada en el hecho
precedente, el Fiscal 359 delegado Carlos Felipe Escobar Ramirez destacado ante la entidad GAULA
imputd a mi poderdante cargos por los delitos de EXTORSION AGRAVADA en concurso heterogéneo

con el punible d¢ CONCIERTO PARA DELINQUIR CON FINES DE EXTORSION. Se aduce, por

parte del ente acusador, que el sefior Parra desempeiiaba el papel de cobrador, dentro de la organizacion
criminal investigada, de las extorsiones exigidas a la comunidad de transportadores, y se le inculpa de

aumentar la zozobra en las victimas.

6. Concluida la imputacién efectuada por el delegado Fiscal, se les advierte a los imputados, por parte
del mismo y de la Juez asignada, la posibilidad que tienen de aceptar los cargos endilgados en esa etapa
procesal, y que de efectuarse el allanamiento, se desprenden unas consecuencias juridicas relevantes del
este, que les afecta. En consideracion a lo anterior, La juez ad hoc concede la oportunidad a los
procesados para que se retinan con su defensora, y ella se encargue de explicarles las conductas tipicas
que se les atribuyen, la pena establecida para tales delitos, las consecuencias derivadas de la

manifestacion -en caso de que decidieran realizarla- de allanarse a los cargos, etcétera.

7. Vencido el término concedido, se reanuda el desarrollo de la audiencia de imputacion. Se procede a

interrogar, por la Juez 76, al sefior Parra, y demas procesados, en el cual se les insta para que expresen
si aceptan los cargos imputados o no, en respuesta a ello, mi representado manifiesta a ese despacho que
decide allanarse a los cargos endilgados. Acto seguido, se realizan por parte de la Juez, otros

cuestionamientos para determinar las condiciones de aceptacion de cargos.

8. El dia 17 de agosto de 2.017 en audiencia de solicitud de medida de aseguramiento, a peticidon del
Fiscal 359, y tras la exposicién de sus argumentos., se imparte decision proferida por la Juez 76 Penal
Municipal con Funcién de Control de Garantias, en la cual se accede a la peticion elevada por el Fiscal y
se impone medida de aseguramiento a mi prohijado consistente en detencion preventiva de la libertad en

establecimiento de reclusion intramural, para lo cual se determina por parte del INPEC la carcel "La

Modelo™.

9. Para las audiencias precedentemente citadas, en razén a la carencia por parte del procesado de defensa
técnica de confianza, se designé a la Defensora Publica Martha Cecilia Moreno Celis, identificada con
Cédula de Ciudadania 51.576.711 y T.P 165528 para la representaciéon judicial en audiencias

preliminares del sefior Parra y otros procesados.



10. Posterior a las audiencias preliminares celebradas, fui contactada por la familia del sefior Parra, para
que en audiencias ulteriores ejerciera defensa técnica de confianza. Para tal fin y con el objetivo de
ponerme al tanto de la actividad procesal ejercida y conocer a fondo los antecedentes del proceso, me
comunique de manera personal, asi como también por via telefénica con la Dra. Moreno, la cual me
manifesté lo acaecido en las audiencias concentradas, en las cuales se efectud por parte de mi cliente la
manifestacién de allanamiento a cargos, también me fue comentado por la abogada que se habia
acordado con el delegado Fiscal realizar indemnizacion a las victimas por parte de los imputados, y que
se estaba a la espera de la radicacién del Escrito de Acusacion, por funcién del Dr. Escobar para

continuar con la actividad procesal pertinente.

11. En conversaciones posteriores via whatsapp, sostenidas de mi parte con la representante de la
defensoria, la Dra., Martha Moreno', el dia 4 de noviembre de 2.017, la abogada adujo que se llegd a un
preacuerdo con el Fiscal 359, para indemnizar a las victimas, se transcriben palabras textuales:

«...llegamos a un arreglo...era que ellos indemnizaban por partes iguales‘.."z.

12. Dias mas tarde, Se indaga, de mi parte, a la Dra. Martha sobre el ofrecimiento del Fiscal Escobar a

los procesados de una estimacién de pena de 4 afios’, a lo que la abogada responde: "...con todas las

rebajas, porque seria el 50% por haber aceptado ese dia y hasta el 75% si indemnizaban... en ese orden
de ideas, las cuentas que nosotros hicimos eran como 3 afios no mas...”™. Se replica de mi parte que para
este el tipo de delitos no opera la rebaja de hasta el 50% por aceptacion de cargos y que lo unico que
aplicaria es que no se tenga en cuenta el aumento de penas normado por la Ley 890 de 2004, y la rebaja
por indemnizacién contenida en el Art. 269 del Codigo Penal., adicional a que ese ofrecimiento y
estimacién punitiva hecha por el delegado Fiscal también me habia sido comentada por mi

representado5 , contesta: la Dra. Moreno “...hasta el 50%, eso fue lo que se habl6 con el Fiscal, ademas,

I Se reserva su niimero, en consideracion a la proteccién de datos personales y teniendo en cuenta que en los escritos
procesales que se han entregado, la abogada presenta un numero diferente como se puede comprobar en el escrito de
acusacién anexado como material probatorio.. Se desconoce si el niimero del cual se enviaron los mensajes, es su teléfono
privado. Este se revelara en caso de requerirse por parte de la Corte, para efectos de practica y valoracion probatoria.

2 Extracto del audio denominado “N.V2_4 de Ene 2018 envd. por M.M ~ contenido en el CD marcado como “conversaciones

whatsapp”
Abreviaturas: N.V: Nota de Voz; Ene: Enero; envd: enviado; M.M: Martha Moreno

3 Extracto del audio denominado “N.V5_12 de Ene 2018 envd por L.B " contenido en el CD marcado como “conversaciones

whatsapp”
Abreviatura L.B: Laura Ballesteros.

4 Extracto del audio denominado “N.V6 12 de Ene 2018 envd por MM "~ contenido en el CD marcado como
“conversaciones whatsapp”

S Extracto del audio denominado “N.V7_12 de Ene 2018 envd por L.B " contenido en el CD marcado como “conversaciones
whatsapp™




como ellos no fue en flagrancia que los cogieron sino ellos fue por orden de captura, si tiene hasta el

50% ahi, ahi también se puede alegar que le den el 50, pues, por la carencia de antecedentes...”.

De manera insistente se repite de mi parte, que taxativamente la Ley prohibe la rebaja de hasta la mitad

por allanamiento a cargos, es decir que ese beneficio no es aplicable para delitos tales como la extorsion,

sin ser relevante que se haya capturado al procesado en flagrancia o por orden de captura’. A lo anterior

la abogada reitera: “...no tiene ninguna restriccion desde que haya sido con orden de captura que ellos
hayan aceptado cargos tiene rebaja hasta del 50%...y no, no pasa nada con el delito para no hacerle

eso...”s.

13. Luego de la conversacién sostenida con la Abogada Martha Moreno, me entrevisté con mi cliente,
con el objetivo de escuchar su relato de lo ocurrido en la audiencia de imputacion y asimismo me
informara, para verificar lo dicho por la abogada Moreno, sobre el ofrecimiento hecho por la fiscalia
representada por el Dr. Escobar. Aquél me manifesté que el Fiscal se les habia acercado a €l y a los
terceros procesados y les sefial6: (me permito parafrasear segun lo escuchado) “acéptenme cargos y
reparen victimas y de los 16 afios que deben pagar por la calidad de los delitos y la pena les queda,
méximo, en 4 afios”, al igual me expresé que la abogada asignada para su defensa en esa audiencia,
estaba presente al momento de que el Fiscal presentara verbalmente esa concesién tanto a mi poderdante
como a los demds imputados y les habia aconsejado que aceptaran los cargos en razén a que la pena
estimada por el delegado Fiscal era minima en consideracién a la consagrada en la legislacion para los

delitos reprochados.

14. De lo ocurrido, s6lo se encuentra la declaracién efectuada por mi cliente y las conversaciones
sostenidas con la Defensora Moreno, ya que, todo esto sucedi6 fuera de audiencias, segtn lo relatado por
mi poderdante, y del nombrado preacuerdo al que hace alusion la Dra. Martha Moreno, no hay registro,
ni tampoco fue anexado al escrito de acusacion elaborado por el delegado Fiscal 359 como es regulado

en la Ley.

§ Extracto del audio denominado “N.V9 12 de Ene 2018 envd por MM ~ contenido en el CD marcado como
“conversaciones whatsapp”

7 Extracto del audio denominado "N.V10 12 de Ene 2018 envd por L.B ~ contenido en el CD marcado como
“conversaciones whatsapp”

8 Extracto del audio denominado "N.V12 12 de Ene 2018 envd por MM ~ contenido en el CD marcado como
“conversaciones whatsapp”




e Acusacion

15. Se radica escrito de acusacion, por el Fiscal delegado Felipe Escobar, el dia 15 de Diciembre del afio

2017, en contra del sefior Parra y los demas procesados que aceptaron cargos.

e Audiencia de Individualizacion de Pena Sentencia (Juzgado 003 Penal del

Circuito Especializado de Bogota)

16. Desde el dia 17 de enero de 2018, se intentd celebrar la audiencia referida, como se puede
comprobar en los audios anexos’, la cual fue aplazada en (3) ocasiones por inasistencia del ente
acusador, la cual no fue justificada, e igualmente por inconsistencias que se presentaron en el escrito de

acusacion frente a la plena identificacion de los procesados y demas.

17. Cabe mencionar que ante juzgado 15 Penal Municipal con Funcién de Control de Garantias el dia 07
de Febrero de 2.018, en diligencia de revocatoria de medida de aseguramiento, me fue otorgada
personeria juridica para actuar en esa y las ulteriores audiencias como defensora de confianza del sefior

Jonathan Parra Saza'®,

18. En audiencia celebrada el dia 16 de abril del afio 2.018 (luego de los reiterados aplazamientos), se
procedié por parte de la Luz Marina Alvarez Alfonso a instalar audiencia para lo pertinente. Se

cuestiona por parte de la Juez de Conocimiento si la bancada de la defensa tiene alguna manifestacion

para presentar frente al escrito de acusacion'’, al serme concedido el uso de la palabra, solicito la nulidad

® Video CP_0117143548211, contenido en el CD denominado “audiencias ante J.P.C.E Ene 17 /2018, Feb 16 /2018, Mar
01/2018”.

Video CP_0216153751229, contenido en el CD denominado “audiencias ante J .P.C.E Ene 17 /2018, Feb 16 /2018, Mar
01/2018”.

Video CP_0301154635764, contenido en el CD denominado “audiencias ante J.P.C.E Ene 17 /2018, Feb 16 /2018, Mar
01/2018”.

10 Audio “11001610165320160010100 110014088015_10” contenido en el CD denominado “audiencias preliminares”
Record 02:52 al min 05:15.

" Video CP_0416093031066, contenido en el CD denominado “audiencias ante J.P.C.E Abr 16/2018”, del record 09:19 al
09:21




del allanamiento a cargos '* (ello no siendo un error, como se adujo por la Juez, ya que frente a esto se
ha referido La Corte Suprema de Justicia, Sala Penal, en providencia SP14496-2017, M.P. José

Francisco Acuiia Vizcaya:

“Conforme ha sido precisado por la Corte (Cfr. CSJ A P, 26 feb. 2014, rad. 38806), esta situacién
no cambia con lo dispuesto por el articulo 69 de la Ley 1453 de 2011, por medio de la cual se
modificé el articulo 293 del Cédigo de Procedimiento Penal, pues si bien su tenor literal indica
que la retractaciéon sera valida en cualquier momento, un correcto entendimiento da lugar a
sostener que después de la aprobacién del allanamiento a cargos o del acuerdo por parte del Juez
de Garantias o del de Conocimiento, segin sea el caso y el momento procesal en que el
allanamiento a cargos se lleva a cabo, no resulta posible la retractacién pura y simple en orden a
retrotraer el tramite, sino la solicitud de declaratoria de ineficacia de lo aceptado o convenido,

previa invocacion y demostracion que la aceptacion de cargos o el acuerdo con la Fiscalia no se

realizé6 de manera libre, consciente, voluntaria, debidamente informada y con la asistencia de un
defensor, sino que, por el contrario, se presentaron vicio en el consentimiento o hubo violacién de

garantias fundamentales. P. 46, Parrafo 4. (Resaltado dentro del texto).

Y sigue diciendo:

“En tal orden de ideas, ha de entenderse que el paragrafo a que se alude en el articulo 69 de la Ley
1453 de 2011, lo unico que hace es precisar que por excepcion, una vez aprobado por el juez de
garantias o el de conocimiento, el allanamiento a cargos o el acuerdo celebrado entre Fiscalia e
imputado, no procede la retractacion sino la solicitud de nulidad de lo aceptado o acordado con la
Fiscalfa, y que su prosperidad seria viable sélo en la medida que el interesado acredite en las
instancias ordinarias del tramite procesal, o en sede del recurso extraordinario de casacion, que la

determinacién del imputado o acusado, estuvo viciada o que hubo transgresion de sus derechos

fundamentales. ”P. 46, Parrafo 1.).

efectuada por mi cliente el dia 16 de Agosto de 2.017, la cual se sustenté bajo el vicio en el

consentimiento del imputado, en consideracion al error inducido, por el Fiscal y la Defensora asignada,

en el que se le indicaba que para el tipo de delitos tales como la extorsién, procedia el descuento

12 video CP_0416093031066, contenido en el CD denominado “audiencias ante J.P.C.E Abr 16/2018”,, del record 16:42:19
al 17:47




punitivo estipulado en el Art 351, Inciso 1° de la Ley 906 de 2004, y que de acuerdo a una estimacion
efectuada por el ente acusador y la defensa de la Dra. Moreno Celis, se adujo que la condena privativa
de la libertad intramuros seria de méaximo 4 afios, fruto de allanamiento a cargo13 ; adicionalmente, se
solicita se tenga en cuenta los audios como también la declaraciéon de mi cliente y de los demads
procesados, con el fin de soportar la solicitud de nulidad y se permita su practica en audiencia', a lo que
la juez manifiesta que la defensa esta confundiendo (sic), ya que esa audiencia no es un juicio o una

audiencia preparatorials.

Pero con respecto a lo anterior, tal como lo consagra el Art. 293 del C.P.P Paragrafo unico “La
retractacion por parte de los imputados que acepten cargos serd vélida en cualquier momento, siempre y
cuando se demuestre por parte de estos que se vicio su consentimiento o que se violaron sus garantias

fundamentales.

También es destacable lo pronunciado por la C.S.J Sala Penal, en sentencia SP9379-2017, M.P Patricia

‘ Salazar Cuéllar, frente al tema en comento la cual se cita a continuacion:

“El control de legalidad aplicado por el juez de conocimiento recae, por una parte, sobre el acto
mismo de aceptacion de responsabilidad, a fin de verificar que éste sea expresion de la autonomia
de la voluntad. Asi, el art. 131 del C.P.P. preceptia que al funcionario judicial le corresponde
verificar si el allanamiento es producto de una decision, libre, consciente, voluntaria, debidamente
informada y asesorada por la defensa. Por otra parte, el mencionado control comprende una labor
de supervisiéon sobre el respeto de las garantias fundamentales en cabeza del acusado. Sobre el

particular, la jurisprudencia (CSJ SP 20 nov. 2013, rad. 39.834) tiene dicho que:

no es posible sustraerse de la aceptacion de responsabilidad a menos que, como la
propia norma lo prevé, concurra un vicio en el consentimiento del procesado o se
transgredan sus garantias9, segiin se extrae del pardgrafo del articulo 293 de la Ley
906 de 2004, insertado por la Ley 1453 de 2011, el cual debe interpretarse en armonia
con el articulo 351 del mismo estatuto procedimental, que al regular lo concerniente a

las modalidades de aceptaciéon de cargos en su inciso cuarto, precisa que éstas

13 video CP_0416093031066, contenido en el CD denominado “audiencias ante J.P.C.E Abr 16/2018”,, del record 17:46 al
21:46

1 Video CP_0416093031066, contenido en el CD denominado “audiencias ante J.P.C.E Abr 16/2018”,, del record 21:46 al
21:58

15 Video CP_0416093031066, contenido en el CD denominado “audiencias ante J.P.C.E Abr 16/2018”,, del record 21:00 al
22:12




imponen su aprobacion por parte del juez de conocimiento, salvo que se desconozcan

o0 quebranten garantias fundamentales.

Dicho paragrafo ya fue objeto de estudio por parte de esta CorporacionlO,
concluyendo que es posible deshacer la aceptacion de responsabilidad en cualquier
momento y solo en las dos hipdtesis indicadas por la norma, esto es, consentimiento
viciado o desconocimiento de garantias, con la carga para quien lo aduce de demostrar
que efectivamente se configuré alguna de estas dos situaciones invalidantes, de modo
que cada una de las cuales haya determinado por si sola, la aceptacion de los cargos y

la consecuente renuncia al derecho a la no autoincriminacion.

Rigiendo entonces un principio legal de irretractabilidad (SIC), si la alegacion de culpabilidad fue
efectuada libre, consciente, voluntaria y espontaneamente ante el juez de control de garantias sélo
habria lugar a improbar el allanamiento o a admitir una excepcional dimisién por el procesado si
su consentimiento para aceptar la responsabilidad penal por los cargos formulados se hallare
viciado por error, fuerza o dolo (cfr. CSJ SP 15 mayo. 2013, rad. 39.025 y CSJ SP 20 nov. 2013,
rad. 39.834)Pags. 6 y 7 Parrafos 7 y 2 respectivamente.

19. Acto seguido, Se procedi6 a indagar por parte de la Juez de Conocimiento al acusado Parra, para que
expresara al despacho de qué forma habia sido compelido, obligado, coaccionado para haber aceptado
los cargos'®; declaracién de la cual se expresa por parte de mi cliente, que tuvo conocimiento de los
errores cometidos en el proceso, frente al error inducido del que fue objeto, sélo hasta que procedi6 a

entrevistarse con la suscrita defensa, adujo de igual manera los hechos acaecidos con el sefior F iscal'’.

20. Siguiente a esbozar los argumentos juridicos atinentes al caso, se procede a dictar providencia por

parte de la Juez Ad Hoc, la cual resolvié no aceptar la solicitud de retractacién del allanamiento a cargos
de la imputacion efectuada en contra de los procesados JONATHAN PARRA SAZA, William Armando
Diaz y Juan David Trivifio Teuta, elevada por sus respectivas defensas técnicas de confianza, en
consideracion a que, segun lo referido por la togada, la manifestacion de los procesados con respecto al

allanamiento fue libre, consiente, voluntaria y debidamente asesorados por sus apoderados judiciales,

16 yideo CP_0416093031066, contenido en el CD denominado “audiencias ante J.P.C.E Abr 16/2018”,del record 23:30 al
23:48

17 Video CP_0416093031066, contenido en el CD denominado “audiencias ante J.P.C.E Abr 16/2018”,del record 23:48 al
24:08




ademas de celebrar la acuciosa labor pormenorizada de la Juez de Garantias con respecto a la

verificacion de lo exigido legalmente para dar via libre al allanamiento que hicieren los procesados'®,

Acto seguido, frente a la decision emitida por la Juez, se procede por la suscrita defensa a interponer
recurso de apelacion, en la cual se solicita de manera insistente se tuviera en cuenta el material

probatorio solicitado, y se concediera a la aceptacion de retractacion elevada por mi defendido.

e Recurso de Apelacion Frente a Auto Proferido por el Juzgado Tercero
Penal Especializado de Bogota con Funcion de Conocimiento que Niega la
Solicitud de Retractacion de Allanamiento a Cargos.

21. Siendo competente la Sala Penal del Tribunal Superior de Bogota para conocer del recurso de alzada
en contra a la decision proferida, el dia 25 de mayo de 2018 se celebra audiencia de LECTURA DE
FALLO, en el cual se confirma la decision proferida en primera instancia, atendiendo, segun lo referido

por €l Ad Quem a que:

21.1. Conforme a lo avizorado por el Tribunal, de la reproduccién de los audios de audiencias
preliminares, no se evidenci6 error o coaccidn interpuesta al procesado Parra para aceptar los cargos, y
esgrime que los imputados fueron debidamente informados y asesorados por su defensora, adicional al
interrogatorio que hiciere la juez 76 de garantias frente a la decision tomada por los procesados, el cual
se reproduce en la decision del tribunal'®, en el que se advirtié a los procesados, las consecuencias de su

aceptacion.

21.2. Frente al sustento de la solicitud sobre el vicio en el consentimiento refiere e ad quem: "...en la
audiencia de imputacién bajo la direccion de la juez de control de garantias, se les explic la
improcedencia de rebajas de pena por el allanamiento, dada la calidad de los delitos materia de

juzgamiento, de manera que, a esta informacién debieron atenderse los encartados al tomar la decision

de acogerse a sentencia anticipada™®

8yideo CP_0416093031066, contenido en el CD denominado “audiencias ante J.P.C.E Abr 16/2018”,del record 57:20 en
adelante.

' Transcripcion Escrita de la Decision de Segunda Instancia, Pgs 18, 19,20 y 21.
 Transcripcion Escrita de la Decisién de Segunda Instancia, Pg 23, Parrafo 2.




21.3. No se advierte transgresion de las garantias fundamentales o vicios en el consentimiento, de lo que

resulta improcedente acceder a la solicitud de los recurrentes de deshacer el compromiso.”!

IL

DERECHOS FUNFAMENTALES VULNERADOS.

Conforme a lo esbozado en antedicho, considera la suscrita defensa que se conculcaron los Derechos

Fundamentales del procesado Jonathan Parra Saza de:

1. Libertad (ART. 28 CONSTITUCIONAL)

Lo que se sustenta asi

PROFERIMIENTO DE IMPOSICION DE MEDIDA DE ASEGURAMIENTO PRIVATIVA DE
LA LIBERTAD EN ESTABLECIMIENTO CARCELARIO DE CARACTER PREVENTIVO.

A pesar de lo solicitado por la defensa que represent6é a mi poderdante en esa audiencia (la Dra.
Martha Moreno) en cuanto a que se tuviera en cuenta que mi cliente acepté los cargos,
adicionalmente a que no contaba con antecedentes penales, que el procesado detentaba un
arraigo a la comunidad y adicionalmente y mds importante aiin, que la esposa de mi cliente se
encontraba en estado de embarazo®, todo ello con la finalidad que no se impusiera medida de
aseguramiento privativa de la libertad en establecimiento carcelario como lo solicité el ente
acusador en su debido momento; estos presupuestos no se tuvieron en consideracién, por parte de

la Juez 76 que dirigié la audiencia, la cual debié atender a que:

. Mi poderdante era hombre cabeza de familia, quien tenia a su cargo el sustento de su nucleo

familiar que lo comprenden los hijos menores de la compafiera permanente, que, a pesar de la
carencia del vinculo de consanguinidad con mi cliente, €l los ha acogido como suyos,

brinddndoles alimentacién, educacién y un hogar.

. Ademids de lo anterior, proporcionaba la ayuda requerida para sus menores sobrinos™, hasta el

momento de su captura e imposicién de la medida restrictiva a su libertad, para cancelar las

pensiones escolares con el objetivo que estos menores pudieran acceder a una educacion de

*! Transcripcién Escrita de la Decisién de Segunda Instancia, Pg 25, Parrafo 3.
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calidad y a una vida digna, atendiendo a la carencia de estos dltimos de su figura paterna. Llama
la atencién que desde los meses de agosto a noviembre de 2.017 los menores se encontraban en
mora con respecto a las pensiones escolares, tal como se soporta con el material probatorio
anexado, situacién que fue dificil de enfrentar como consecuencia de la detencién en
establecimiento carcelario de caricter preventivo impuesta al sefior Parra, debido a que la madre
de sus sobrinos es mujer cabeza de hogar e igualmente sus ingresos mensuales no alcanzaban la
cobertura de la manutencién que requerian los menores, por ello era imprescindible la ayuda de

mi cliente para con estos.

Igualmente su compaiiera se encontraba en estado de embarazo al momento de la imposicién de
la medida, lo que conllevo que tal procedimiento impidiera a mi cliente presenciar el nacimiento
de su menor hijo, e igualmente es menester destacar que desde el momento de la captura del
sefior Parra estos quedaron en precarias condiciones econémicas, en razén a que el imputado era
quien provefa el sustento diario para su hogar, vulnerando asi los derechos fundamentales del
menor, los cuales prevalecen sobre los de los demds, tal como lo consagra nuestra Carta Magna
en su Art. 44, como son el derecho del nifio a tener una familia y a no ser separado de ella,
aislamiento que ha perdurado durante mds de (11) meses., y a tener una calidad de vida, debido a
que la madre no tiene las condiciones econémicas necesarios para brindar un sustento como lo
merece el menor; circunstancias precedentes que se habrian podido evitar al dejar incorporado al
imputado en el proceso mediante acta de compromiso para comparecer a las audiencias o
mediante caucién, de ser menester, y no, contrario censu restringiéndolo del goce de su libertad y
de paso, vulnerando los derechos de los menores, sin sopesar la necesidad de la medida

restrictiva frente a todas las anteriores circunstancias.

Se evidencia que por parte de la defensa publica del sefior Parra, a pasar de que tuvo la oportunidad no
hizo referencia a estos pormenores, situaciéon que comporta la vulneracion a su DERECHO DE
DEFENSA, al no ser debidamente asesorado y representado como se indica en el Art. 8. Del C.P.P. Lit.
e “SER OiDO, ASISTIDO Y REPRESENTADO por un abogado de confianza o nombrado por el

Estado;” (resaltado fuera de texto), la cual no se opuso a la decision proferida por el despacho ad hoc,

como también olvidé aportar el material probatorio que se requeria para robustecer su peticion, mas alld

de mostrar el estado de embarazo de la compaiiera de mi cliente.

Menester es resaltar que la carga del recurso de alzada, frente al auto que profiri6 la medida de

aseguramiento, estaba en manos de la defensa, por ello ésta debi6 sustentarse en ese momento. Se




conoce de antemano que las actuaciones procesales en audiencias son de caracter preclusivo, pero se

realza la inactividad de la defensora frente a esa determinacidn de la Juez 76.

En virtud al principio de INDUBIO PRO REO, sopesando que de los indicios probatorios que se
presentaron por el ente acusador a la Juez para determinar esa inferencia razonable, se desprendian
mayores dudas que certezas, debid permitirse que el imputado continuara vinculado al proceso, pero
prefiriendo su estado de libertad, no asi afectando a mi poderdante con medida de aseguramiento

privativa de su derecho fundamental a la libertad.

CONSIDERACIONES A TENER EN CUENTA PARA REVOCAR LA MEDIDA IMPUESTA.

Teniendo en cuenta las condiciones legales estipuladas para la imposicién de medida de aseguramiento
privativa de la libertad en establecimiento carcelario y trayendo a colacién lo enunciado por la Juez 76
ad hoc, "...hay una arquitectura para poder formar una medida de aseguramiento, cada, si se quiere para

que me entiendan, cada ladrillo tiene que conformar esa pared que es la medida de aseguramiento, si se

cac alguno de esos ladrillos no hay lugar a la imposicién de la medida de aseguramiento...' >, se

demostrara la carencia de las condiciones, por parte de mi prohijado, para que fuera afectado con dicha

medida:

I. Art.308 C.P.P.
NUM. 2. PELIGRO PARA LA SEGURIDAD DE LA SOCIEDAD O DE LA VICTIMA

Frente a ello, como se sustentard en consecutivos argumentos, no se demostré concretamente de
qué manera mi defendido generaba zozobra en las victimas, no se adujeron situaciones de
coercién fisica, en las cuales se recurriera al uso de armas o elementos que afectaran la integridad
de las personas, ni tampoco existen pruebas que permitan inferir razonablemente la autoria o
participacién de mi defendido en las conductas indicadas, lo que era de cardcter relevante para
poder determinar ese PELIGRO PARA LA SOCIEDAD O LAS VICTIMAS; adicional a como
fue dicho por la sefiora Juez 76 que “no es menester la carencia de un pifién para que se
desmantele toda una estructura criminal, ya que esta depende del papel que desempefie esa

persona en esa estructura, el rol desempeiiado y la importancia del mismo, que se adujo que eran
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varios cobradores, por tanto, si faltaba uno, otro podria desempefiar su papel e igualmente que el
unico importante era el sefior Mateus Olivares®, por tanto, teniendo en cuenta la teorfa de la
equivalencia de las condiciones, tan importante en nuestro sistema penal, en caso de dejar
totalmente desvirtuada la presuncién de inocencia de mi poderdante, este no tendria el dominio
del hecho, y si suprimimos el papel que presuntamente desempefiaba mi cliente, se hubieran
producido los mismos resultados, ya que otro de los cobradores, hubiera podido desempeiiar su

presunta funcién en la estructura criminal.

Por tanto, sobresale la inexistencia de esa prueba indiciarfa de la cual se pueda deducir ese

peligro para la sociedad que constituia mi poderdante, y menos ain que el reconocimiento en

dlbum fotogréifico y el testimonio de una victima, pueda desvirtuar su PRESUNCION DE

INOCENCIA. Por tanto, se debe preferir el estado de libertad del que gozan todas las personas si
no hay si quiera una pesquisa que demuestre de manera adecuada la comisién de los delitos
endilgados, y mucho menos que por ello se vulnere uno de los derechos mds preciados de las
personas el cual es la LIBERTAD, su derecho de locomocién, lo que conlleva, como es el caso
del sefior Parra Saza, de no estar privado de ver el desarrollo de las etapas tempranas de su menor
hijo, de no perderse ese gozo que tienen todos los padres de verlos crecer y que los nifios tengan
esa figura acompafidndolos en sus procesos de crecimiento, de socorrerlo econdmicamente y
orientar su crecimiento con el soporte de su figura paterna, especialmente si se consideran las

condiciones sociales y econémicas de esa familia.

Aunado a lo precedentemente acotado, examinando que -segiin lo referido por la Juez ad hoc y
por el sefior Fiscal delegado-quien presuntamente tenfa el mando e impartia las 6rdenes a la
estructura criminal era el sefior Mateus Olivares, al estar este privado de la libertad, se puede
deducir la desintegracién total de esta presunta organizacién criminal, por tanto, sin €l, y en
razén a que los demds procesados que presuntamente conformaban el denominado “COMBO TU
PERRA” también se encuentran privados de su libertad, no hay posibilidad de que esta siguiera

operando.

Es necesario aclarar, que la aseveracién realizada por el sefior Fiscal designado de que mi cliente
laboraba en la empresa mientras participaba en la comisién de los delitos y que los mismos eran
cometidos en contra de sus compafieros, es una aseveracion falaz, como se demuestra en anexa

carta de liquidacién laboral expedida por la empresa LA NACIONAL" el dia 5 de diciembre del

5 Audio 11001610165320160010100_110014088076_4 (2) contenidos en el CD denominado “audiencias preliminares” del
record 41:55 en adelante.




afio 2.016, la cual se le efectué por un valor total equivalente a VEINTI CUATRO MIL
DOSCIENTOS DOS MIL PESOS (24.202) y la certificacién laboral donde consta el tiempo que
mi cliente estuvo vinculado como conductor en la empresa. Cuando fue despedido, procedié a
emplearse de manera independiente efectuando relevos a los sefiores Jorge Betancur y Harrison
Stiven Gonzales, conductores de los vehiculos de transporte publico adscritos a la empresa “La

Nacional”, de lo cual dan fe estos con declaraciones suscritas por los mismos.

Como prueba que desvirgue el PELIGRO PARA LA COMUNIDAD O DE LA VICTIMA se

anexa carta de certificacién emitida por la Junta de Accién Comunal La Vega San Bernardino

Bajo, localidad 7 Bosa, donde consta el lugar de domicilio del sefior Parra Saza lo que

comprueba que no se encuentra cerca de las victimas.

Num. 3. PROBABILIDAD DE QUE EL IMPUTADO NO COMPARECERA AL
PROCESO O QUE NO CUMPLIRA LA SENTENCIA.

No se halla prueba contundente ni indiciaria que permita deducir que el imputado no
comparecera al proceso, por el contrario, se anexa cartilla biogréfica expedida por el INPEC

certificando la conducta del imputado en la cual se califica la misma como "BUENA™.

. Art. 310 C.P.P. Peligro Para La Comunidad

Num 1. COI\’ITINUACI(')N DE LA ACTIVIDAD DELICTIVA O SU PROBABLE
VINCULACION CON ORGANIZACIONES CRIMINALES

Ademis de que no se establecié de manera suficiente y contundente la vinculacién del Sefior
Parra con la estructura criminal, ni tampoco con los miembros de la misma, como lo dicho
anteriormente, el sefior Mateus Olivares ordenaba la presunta organizacion y al estar este privado
de la libertad, se puede deducir la disgregacién de la misma, por cuanto que sin €l y en razén a
que los demés procesados, que presuntamente conformaban el denominado “COMBO TU
PERRA” también se encuentran privados de su libertad, no hay posibilidad de que esta siga

operando.

. Art 312. No Comparecencia
Num 1. FALTA DE ARRAIGO A LA COMUNIDAD.

Como pruebas que desvirtuar estas circunstancias y demostrar su arraigo familiar y a la

comunidad se anexan:




Registro civil de nacimiento del menor hijo del imputado.

Carta suscrita por los familiares, amigos y vecinos del imputado.

Certificacién emitida por la Junta de Accién Comunal La Vega San Bernardino Bajo, localidad 7
Bosa.

Certificaciéon emitida por la Parroquia “Santa Teresita del Nifio Jestis™ "Didcesis de Soacha-

Bosa™.

Num. 2 GRAVEDAD DEL DANO CAUSADO Y LA ACTITUD QUE EL IMPUTADO
ASUMA FRENTE A ESTE

A pesar de que los delitos que le fueron imputados comportan una gravedad significativa, puesto
que esta clase de delitos son los més reprochables y los que mds afectan una sociedad como la
colombiana., es de anotar que sobre mi cliente no se adujeron circunstancias que atentaran contra
la vida o la integridad de las victimas -tal como si se demostré con los demds procesados- como
tampoco se probd, ni siquiera indiciariamente, por parte de la Fiscalia, ni en audios, ni en
conversaciones telefénicas o de la aplicacién whatsapp, ni en videos, que fueron obtenidos de la
etapa de indagacién efectuada por la entidad GAULA, la presunta participacion del sefior Parra

en la comision de los delitos imputados.

Ahora bien, atin si se tomara en cuenta la declaracién efectuada por el denunciante Luis Gerardo
Cuesta® denuncia interpuesta por la dnica victima que realizé el reconocimiento en dlbum
fotografico en contra de mi poderdante, y quien aduce, mi cliente es uno de los cobradores, no se
desprende de ella circunstancias en las cuales mi cliente haya usado armas para cobrar este
dinero, lenguaje vulgar o soez para intimidar o alguna otra circunstancia que doblegara la
voluntad de la persona, més alld de que -segiin lo aducido por el denunciante- le haya advertido

que, si no pagaba el producto de la extorsién, sabia de antemano lo peligrosa que era la banda., y

después quien haya llamado al denunciante fuera otro de los miembros de la organizacion,

presuntamente el sefior Estiven Gaitan.

Es relevante sefialar, que a pesar de que las comunicaciones del sefior Estiven Gaitédn, "alias

Manotas”, estuvieran interceptadas, no se evidencia comunicacion entre éste y el sefior Parra.

Num 3. EL COMPORTAMIENTO DEL IMPUTADO DURANTE EL PROCEDIMIENTO
DEL QUE SE PUEDE INFERIR LA FALTA DE VOLUNTAD PARA SUJETARSE A LA
INVESTIGACION, A LA PERSECUCION PENAL Y AL CUMPLIMIENTO DE LA
PENA

* Copia Escrito de Acusacién, Pg 8, Parrafo 3.




Este requisito se desvirtda, teniendo en consideracién que, aunque mi cliente no fuera puesto a
disposicién de la autoridad por hallazgo en situacién de flagrancia, sino que fue mediante orden
de captura preliminarmente emitida, se puede entrever que mi cliente no opuso resistencia, de
igual manera durante el desarrollo de las audiencias mostr6 un comportamiento respetuoso y
decoroso conforme a lo requiere la formalidad del acto, y en el cumplimiento de la medida
impuesta, se solicit6 al centro penitenciario la cartilla biogréfica y certificado de conducta, en la
cual se destaca la calificacién de la conducta como “BUENA” con el fin de demostrar esto, se
adjunta los citados documentos.

Sumado a lo anterior, se destaca la peticién al centro penitenciario realizado por mi defendido,
con el fin de ejercer alguna actividad productiva durante el tiempo que ha perdurado su

reclusion.

Sefior magistrado, estas circunstancias se ponen ante su consideracion con el fin de que se determine si
una entrevista donde se menciona a un hombre como responsable de la comision de un delito y se realiza
un reconocimiento fotografico, es indicio suficiente para privar a una persona de su derecho a la
LIBERTAD y a la PRESUNCION DE INOCENCIA , no teniendo en cuenta que esta acusacion puede
carecer de veracidad, y mas atin cuando no estamos bajo el régimen de un proceso penal inquisitivo sino
ante un sistema penal acusatorio garante de los principios que regulan la actividad procesal y los
derechos fundamentales de las personas en IGUALDAD de condiciones, y que de no configurarse ese

grado de certeza, no puede conculcarse los derechos mencionados.

2. Debido Proceso (ART. 29 CONSTITUCIONAL)

Lo que se setenta asi:
A. Imputacion

Se puede evidenciar la falta de claridad de la imputacion efectuada por el Fiscal, en consideracion a que

no tenia claridad de la calidad de los delitos a imputar y la condicién de participacion de los procesa-

A pesar de las solicitudes efectuadas por la Juez 76 frente a las aclaraciones sobre la imputacién a cada

uno de los procesados, se observa que a mi cliente no se le explica la situacion del delito de Concierto

para delinquir, si este es agravado o no, como tampoco le son aclaradas las situacion factica de manera
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sucinta por las cuales se ve inmerso en los delitos imputados, de igual manera no le son clarificados los
verbos rectores que determinan su participacién en las conductas punibles indilgadas, como si se efectiio

¢ 2 : . . .,
con los demés procesados 8 pero tampoco es objetada esta situacion por la defensora.

No se cumplieron los presupuestos establecidos en el Art, 288 del C.P.P, a resaltar, Num. 2, “relaciéon
clara y sucinta de los hechos juridicamente relevantes”, ya que, en contra de mi defendido el Fiscal
solamente se encargd de aducir hechos indicadores consecuentes de las entrevistas realizadas por los
miembros de Policia Judicial a cargo del ente Investigador al sefior Luis Gerardo Cuesta, quien, como se
adujo en audiencia de imputacion, mencioné al hoy acusado que represento, como cobrador y persona
que aumentaba la zozobra entre las victimas e igualmente, se realizé el reconocimiento en album

fotografico de mi cliente.

Al tenor del art. 286 del C.P.P., la formulacion de la imputacion es el acto a través del cual la Fiscalia
General de la Nacién, en audiencia ante el juez de control de garantias, comunica a una persona su
calidad de imputado. Para llevar a cabo dicho acto, en lo sustancial, el fiscal deberd contar con
elementos materiales probatorios con base en los cuales sea dable inferir razonablemente que el

indiciado puede ser autor o participe del delito que se investiga (art. 287 idem).

Es de sefialar que, en audiencia, se destacaron por su ausencia las circunstancias de tiempo, modo y

lugar que debié referir el sefior Fiscal, acorde a lo establecido por el Art 8. Del C.P.P Lit. h, “Conocer

los cargos que le sean imputados, expresados en términos que sean comprensibles, CON INDICACION

EXPRESA DE LAS CIRCUNSTANCIAS CONOCIDAS DE MODO, TIEMPO Y LUGAR que los
fundamentan” (resaltado fuera de texto)., con el fin de determinar la calidad de la presunta participacion
de mi cliente en los delitos endilgados, no dejando de lado, que a pesar de que en esta etapa procesal no
se pueden tener elementos materiales probatorios que puedan evidenciar la autoria o participacion mas
alla de toda duda razonable del imputado, también lo es, que de haberse efectuado una completa
indagacion e investigacién, se hubiera podido establecer desde qué momento mi defendido esta
presuntamente vinculado a la estructura criminal, si éste utilizaba o no armas que coaccionaran a las
victimas a entregar el dinero, si utilizaba un lenguaje amenazante o vulgar que afectara a las presuntas
victimas para determinar esa aseveracion artera del ente acusador de que el procesado ejercia y
aumentaba esa zozobra en las victimas, hechos que si fueron mencionados en contra de los demas
procesados; presentando asi como miembro relevante ante la estructura a mi cliente, argumentos
carentes de sustento probatorio suficiente, ya que contra él no existian indicios o pruebas diferentes a las

anteriormente nombradas que siquiera llevaran a colegir una INFERENCIA RAZONABLE de la
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posible autoria o participacion del procesado, que fueren relevantes para privar al procesado de su
derecho fundamental y preciado a la libertad; adicional a ello, el Fiscal mencion6 que tenia en contra de

mi defendido la denuncia hecha por DOS victimas, de las cuales s6lo se tuvo conocimiento de UNA.
En este sentido, se recalca lo mencionado por la Corte Suprema de Justicia, Sala Penal.

“Lo anterior no implica que los datos o “hechos indicadores” carecen de importancia. Lo que se
quiere resaltar es la responsabilidad que tiene la fiscalia general de la nacién de precisar cuales son
los hechos que pueden subsumirse en el respectivo modelo normativo, lo que implica definir las
circunstancias de tiempo, modo y lugar, la conducta (acciéon u omisiéon) que se endilga al
procesado; los elementos estructurales del tipo penal, etcétera.” SP3168-2017, M.P, SALAZAR
PATRICIA.

B. Escrito de Acusaciéon

Se toma la entrevista rendida por el sefior Luis Gerardo Cuesta, el dia 28 de enero de 2017, segun lo
consignado en escrito de acusacion, en el cual se declara por Parte del sefior Luis Gerardo Cuesta, que
“en varias ocasiones un conductor de la empresa les retinen(sic) la plata producto de la vacuna, o sea él
es el que cobra, él se llama Jonathan Parra Saza, con cedula(sic) de ciudadania 1180698279 (resaltado
incluido en el texto original), la consegui ya que es conductor (subrayado fuera de texto) de la empresa
en la que trabajamos que es la NACIONAL, él me dijo que mejor pagara para no meterme en problemas

y le dije que no...”%

De lo anterior, se evidencian las inconsistencias narradas por la presunta victima, por un lado, afirma
que el sefior Parra, -atn a la fecha de rendida la entrevista- “se encuentra vinculado a la empresa “La
Nacional™ (nétese la narracion en la cual se hablaba en tiempo presente); ahora bien, con respecto al
documento de identidad sefialado con aseveracion por el entrevistado, se refleja la inconsistencia entre el

numero entregado por este, y el que se encuentra en el escrito de acusacién , en el cual, como es debido

se hace la plena y debida identificacion del acusado donde se entrega el nimero 1.012.342.836>°, en

cotejo se denota un numero totalmente diferente al indicado por el sefior Cuesta.

Con lo anterior se cuestiona y se deja a consideracion de la Sala si esa entrevista, se puede estimar como

un medio razonable®' para inferir la autoria o la participacién para imputar cargos y, mas grave aun,

%% Copia Escrito de Acusacién, Pg 8, Parrafo 3.
3% Copia Escrito de Acusacién, Pg 3, Aparte 2 “Acusado 4.

3! razonable

Del lat. rationabilis.
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privar a una persona de su libertad y separarlo de su familia, maxime cuando como en casos como el del
sefior Parra, su compafiera se encontraba en embarazo y a la fecha el menor tiene 7 meses de nacido, en
los que no reconoce a su padre en consideracion a las condiciones de separacion, y que por razones de
seguridad no permiten el ingreso del infante al establecimiento de reclusién donde se encuentra

internado mi poderdante.

Notese también, que la entrevista rendida por la presunta victima fue tomada en cuenta por la Juez 76 de
Garantias como elemento indiciario para la imposicion de medida de aseguramiento, es de aclarar que se
desconoce si lo consignado en el escrito de acusacion fue el mismo elemento probatorio presentado ante
el Juzgado de Garantias, ya que la defensora piblica no conserva carpeta del sustento probatorio
trasladado por la Fiscalia en audiencias preliminares, en contra del procesado Parra. De ser asi, se
sobresalta la falta de apreciacion de los errores contenidos en el material probatorio indiciario aportado

por el ente acusador.

C. Audiencia de Individualizacion de Pena y Sentencia

Se aduce por parte de la Juez de Conocimiento, seglin jurisprudencia citada en la parte considerativa del

auto proferido, sentencia 1195/2005 emitida por la Corte Constitucional: “...a menos que se acredite que

el procesado acepto su responsabilidad a consecuencia de un error, fuerza o dolo o que no se garantizo6

su derecho a contar con una defensa técnica, resulta inadmisible retrotraer el proceso en orden a dejar sin

efecto la aceptacion de cargos **(subrayado adicionado por la suscrita).

Adiciona:

“No se ha corroborado de manera juiciosa y debidamente fundada que durante la audiencia de

formulacién de imputacién se hubiesen presentado situaciones que afectaran en viciar su consentimiento

pues en la citada diligencia, manifestaron aceptar los cargos endilgados de manera libre, consiente y

1. adj. Adecuado, conforme a razén. Respuesta razonable.
2. adj. Proporcionado o no exagerado. Distancia razonable.
3. adj. desus. racional.

Lo anterior fue tomado de http://dle.rae.es/?id=VFcTQdk, pagina oficial de la RAE.
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voluntaria, debidamente asesorados por sus apoderados judiciales™? (apartes subrayados adicionado por

la suscrita).

Frente a lo anterior, se pone de presente que aunque se reconocia por la sefiora Juez que el procesado
sélo puede retrotraerse de lo aceptado siempre y cuando medie sustento probatorio que compruebe vicio
por error, fuerza, o dolo, es claro que la togada pretermitié emitir auto de decreto y préctica probatoria
que rechazara o aceptara la solicitud elevada por esta defensa frente al contenido en mensajes de datos
con el fin de acreditar el vicio por error inducido que afecté a mi cliente en su manifestacion de
allanamiento, Ginico soporte relevante para tal solicitud. A lo que se cuestiona desde luego, en qué forma
seria pertinente probar, a consideracion de la sefiora Juez de Conocimiento, el vicio en el consentimiento
para qué este fuera procedente y en qué etapa procesal seria adecuada presentarla, para que esta se

considerara un fundamento “juicioso” y pudiera ser valorado por ella.

En lo atinente la falta de decreto probatorio frente a los audios obtenidos por esta defensa, por
considerarse que la suscrita detentaba una confusion con respecto a las etapas procesales, considero era
de caracter imprescindible que aparte de un juicio subjetivo, se profiriera un auto que se pronunciara
frente al decreto probatorio, para poder, al menos, recurrir a esa doble instancia propia de un Estado
Social de Derecho como el Colombiano, tal como se consagra en el Art 8, Lit h de la Convencién
Americana de Derechos Humanos (Pacto de San José de Costa Rica, 1969). Por tanto, no sélo se nego la
posibilidad de retractacion al allanamiento de mi poderdante, sino que también se cercené su derecho a

presentar la prueba que sustentaba tal peticion.

Refiere también la Juez Tercera de conocimiento con respecto a los procesados: “estuvieron
acompafiados de un profesional del derecho que atendi6 sus intereses, quien los asesoré respecto de los

fundamentos de la imputacion, tanto factica como juridica y la posibilidad de aceptar los cargos,

poniéndoles de presente las consecuencias que su acto llevaba consigo"34

Si bien es cierto, lo anterior se pudo deducir del cuestionamiento que de ello hiciera la Juez 76 de
Garantias, frente si habia sido debidamente asesorado por su defensor, también lo es que de los extractos
de los audios de notas de Whatsapp enviados por la Dra. Moreno, se aprecia la falta de conocimiento de
la abogada frente a las prohibiciones legislativas, de ahi se encuentra el error transmitido a mi
poderdante, por lo que no se puede calificar de manera categdrica, como lo hizo la sefiora Juez de

conocimiento, que la profesional “atendié sus intereses y los asesord”, ya que, como se ha dicho arriba,

3 Video CP_0416093031066, contenido en el CD denominado “audiencias ante J.P.C.E*, del record 57:20 en adelante.
3 Video CP_0416093031066, contenido en el CD denominado “audiencias ante J.P.C.E*, del record 57:56 al 58:19.




no basta con la sola presencia de la defensa técnica, también es imprescindible que la misma sea prolija

en su labor.
D. Recurso de Alzada Ante el Tribunal Superior de Bogota-Sala Penal
Con respecto a la decision emitida por el Tribunal de confirmacién del auto proferido el dia 16 de abril

de 2.108, atendiendo a sus argumentos sustentados en la parte considerativa es de refutar que:

De cara a lo dicho sobre el error inducido por vicio en el consentimiento alegado por esta defensa con

fines de sustentar la nulidad en el mismo, en lo acotado por la Sala con respecto a que:

"...en la audiencia de imputacion bajo la direcciéon de la juez de control de garantias, se les explico
la improcedencia de rebajas de pena por el allanamiento, dada la calidad de los delitos materia

de juzgamiento, de manera que, a esta informacion debieron atenderse los encartados al tomar la

decision de acogerse a sentencia anticipada™

"Y de otro lado la manifestacion que de la defensora del procesado PARRA SAZA, consistente
en que sostuvo conversaciones con la abogada que representé a su prohijado en la audiencia de
formulacién de imputacion, quien le dio a entender que el allanamiento estuvo motivado, en que el
acusado tenia derecho al descuento que regla el articulo 351 del C.P.P., no tiene la virtualidad de
invalidar la aceptacién de cargos, en la medida que en la diligencia surtida ante la juez de control de
garantias, de manera clara, y ampliamente explicada a los encartados se les dio a conocer que por
tratarse de los delitos de extorsién y concierto para delinquir con fines de extorsion, por razén de la
prohibicién contenida en la Ley 1121 de 2006, no procede descuentos punitivos por el allanamiento,
lo que representa que la aceptacion de responsabilidad que realizaron los sindicados, no estuvo
afectada por ninglin vicio del consentimiento, toda vez que, en la misma no se evidencia error o

coaccion. ¢

No es objetada por esta defensa, la labor efectuada por la Juez de Control de Garantias que presidi6 las
audiencias de imputacién., por el contrario, me apego a las calificaciones positivas que hiciera el
Ministerio Publico, la Juez de Conocimiento y el Tribunal, en la que se destaca su trabajo como
funcionaria publica tendiente a cumplir los fines constitucionales y a los derroteros que debe seguir el
proceso penal para cumplir con los objetivos propuestos por el mismo, en la cual, se dedico en dirigir de

manera eficiente el desarrollo de la audiencia, instando al ente acusador para que efectuara de manera

35 Transcripcién Escrita de la Decisién de Segunda Instancia, Pg 23, Parrafo 2.
3¢ Transcripcion Escrita de la Decision de Segunda Instancia, Pg 24, Parrafo 1.




precisa la imputacion, con el fin de que fuera comprensible a los procesados, permitiendo que los
mismos se reunieran con su defensora para que ella les explicara los pormenores de la actuacion y

extendiéndose a ejercer labores que le eran correspondientes a la defensa técnica frente a los procesado.

Sin embargo, no se puede dejar de lado, que de las advertencias que efectuara la Juzgadora frente a las
consecuencias de la aceptacion al igual que del encargo que hiciera la Juez para verificar que la
manifestacion de allanamiento estuviere libre de vicios ejecutando un interrogatorio minucioso a cada
uno de los seis procesados y ademas de las expresiones que hiciere sobre las prohibiciones legales frente
a los beneficios y subrogados penales para delitos tales como la extorsién y conexos, tampoco se puede
dar la espalda, al hecho de que la defensora estaba presente cuando la Juez ad hoc refiriera todo lo
anterior y aun con ello, la abogada se mantuviera en su error desconociendo dichos presupuestos legales,
y més ain no percatarse, después de las reiteradas advertencias que hiciere la togada, de que las
concesiones ofrecidas por el Fiscal no eran procedentes, y encargarse entonces, de advertir ello, al sefior
Parra Saza y a todos los procesados representados por ella en esa instancia. Luego entonces no se puede
decir que esas observaciones efectuadas por la Juez de Garantias fueran comprensibles para mi
poderdante, en tanto a que si su defensora, capacitada para el ejercicio de la profesion de abogada, quien
tiene el deber, como lo impone la ética profesional, de conocer y estar actualizada frente a la
normatividad, no sabia de la existencia de la Ley 1121 de 2004, que excluye estas concesiones
aplicables a otra clase de delitos, en menor medida, podemos deducir que tales advertencias fueran

comprendidas por un particular desconocedor de los tecnicismos legislativos.

Todo ello, sélo se hubiera podido probar, como se ha insistido, con la reproduccién del material
probatorio reportado en mensajes de datos, del que se puede decantar un juicio sobre si procede o no la
nulidad del allanamiento que efectué mi poderdante consistente en vicio en el consentimiento producto
del error inducido por parte de la Fiscalia y la Defensora encargada en esa actuacion el cual consigna los
yerros no sélo de la abogada, sino también del Fiscal que efectud la imputacion, pero de este hecho,

nada se dijo por la Sala.

3. De Defensa y Contradiccion (ART. 29 CONSTITUCIONAL)

Lo que se sustenta asi:

Se puede denotar, de los audios obtenidos en audiencias preliminares, la inoperatividad de la defensa al
no percatarse de las omisiones del Fiscal en la imputacion, lo que se demuestra en la cuestion dirigida

por la Juez 76 sobre si tenia alguna observacién, aclaracién o complementacion al acto de comunicacion




que realiza el delegado F iscal”’, a lo cual la abogada responde que no tenia ninguna, es por eso que la

Juez ad hoc se ve en la obligacién de exhortar al Fiscal delegado para que efectie las correcciones y
aclaraciones necesarias, frente a la identificacién e individualizacién de algunos de los procesados,
elementos facticos y los fines del delito de concierto para delinquir, verbos rectores de las conductas
tipicas endilgadas, relacion CLARA Y SUSCINTA DE LOS HECHOS RELEVANTES, la informacion
a los procesados sobre el precedente jurisprudencial el cual asienta la inaplicabilidad del aumento

punitivo establecido por la Ley 890 de 2004 en caso de aceptacién de cargos; entre otras.*®

No basta con que se verifique la presencia de un defensor, sino que tal como lo ha referido la
Corporacion ante la cual se interpone la presente accion, en sentencia SP154-2017 en su Sala de
Casacion Penal, M.P José Francisco Acufia Vizcaya, refiriéndose a la defensa técnica” (asistencia

letrada)™:

"La asistencia juridica procesal por un profesional del derecho calificade, hace parte de las

garantias fundamentales que se enmarcan en el articulo 29 de la Constitucion Politica nacional; en
el canon 8, numeral €¢) de la Ley 906 de 2004; en el precepto 14, numeral e) del Pacto
Internacional de Derechos Civiles y Politicos y; en la disposicion 8%, numeral 2°, literales d) y e) de
la Convencién Americana sobre Derechos Humanos, pactos internacionales aprobados en el orden
interno por las Leyes 74 de 1968 y 16 de 1972, respectivamente” P. 10, Parrafo 2°” (resaltado fuera
de texto)

Continua diciendo

“Jurisprudencialmente, se ha reiterado que el derecho a la defensa «constituye una garantia de
rango constitucional, cuya eficacia debe ser vigilada y procurada por el funcionario judicial,...»,
que se caracteriza por ser intangible, real o material y permanente. La intangibilidad se predica de
su carécter de irrenunciable, por cuanto debe el procesado designar un abogado de confianza y, en
caso de que éste no pueda o no quiera, es obligacion ineludible del Estado asignarle un defensor de

oficio o publico.”. P. 10, Parrafo

Prosigue:
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“Es real o material cuando el actuar del defensor corresponde a actos tendientes a contrarrestar las
teorias de la Fiscalia en el marco de un proceso adversarial, amparado por el principio de igualdad
de armas, de manera tal, que no es garantia del derecho a la defensa la sola existencia nominal de

un profesional del derecho. P. 10, Parrafo 4°

Ademas de lo consagrado en los Arts. 131, 283 y 368 del C.P.P. Sobre la renuncia que haga el procesado
sobre los derechos que le asisten de guardar silencio y a tener un juicio oral y contradictorio, ha dicho la

Corte Constitucional en sentencia C-1260 de 2005, M.P. Clara Inés Vargas Hernandez

“En conclusion, entre la Fiscalia y el imputado o el acusado pueden celebrarse acuerdos orientados
a que se dicte anticipadamente sentencia condenatoria, lo que implica la renuncia a la etapa del
juicio, es decir, a ser vencido en juicio. También puede aceptarse la culpabilidad al inicio de juicio
oral, con lo cual este no se lleva a cabo y se procede entonces a dictar la sentencia condenatoria
correspondiente. En los dos casos mencionados, corresponde al juez, bien de garantias o de
conocimiento, verificar que no se hayan desconocido o quebrantado garantias fundamentales, asi
como que se actiia de manera libre, voluntaria, debidamente informado de las consecuencias de su

decision, y que el imputado o procesado se encuentra para ello asesorado por su defensor. Al

respecto, el articulo 354 de la Ley 906 de 2004, impone la obligacién de que en la realizacién de
los acuerdos esté siempre presente el defensor del imputado, so pena de su inexistencia, asi como
que prevalece siempre lo que decida el imputado en caso de discrepancia con su defensor, de lo

cual se dejard constancia.” P. 20, Parrafo 2. (Negrilla y subrayado fuera de texto).

De lo precedente se deduce la relevancia de un asesoramiento adecuado y eficiente, lo que no se puede
decir de la asistencia proveida por la Defensora Publica producto de las falencias cometidas por ella, las
cuales se resumen en: falta de explicacion del precedente jurisprudencial que llevo a mi representado a
determinar que la pena minima por los delitos reprochados era de 16 afios; omisién de explicacion de la
inaplicabilidad del Art 351 del C.P.P; elusion de recalcarle al procesado que la tasacion de la pena la
efectuaba el juez de conocimiento y no el fiscal; sugerirle al imputado que si se allanaba a cargos la pena
seria de 3 a 4 afios (tiempo que ni siquiera efectuando los descuentos posdelictuales permitidos
legalmente, corresponde a lo dicho, teniendo presente que por la inaplicabilidad de la Ley 890 de 2004
establecida en precedentes jurisprudenciales e indemnizacion de victimas, se tendria una pena privativa
de la libertad minima de 6 afios); inactividad en el contradictorio, ya que no se oponia a los desaciertos y

los
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vacios tanto en la sustentacion de la imputacion, asi como también en solicitud de medida de
aseguramiento atribuibles al Fiscal delegado. En conclusion, los deberes de asistencia que debia

presentar la defensora, fueron asumidas, en lo que pudo abarcar, por la Juez de Garantias.

Atendiendo al principio de confianza de mi cliente hacia su Defensora Publica, se sobreentiende que
todo lo asesorado por la misma es adecuado a la ley, maxime cuando las calificaciones de las conductas
penales, las calidades de participacion, las circunstancias de agravacion o atenuacién punitiva y demads,
conllevan un lenguaje netamente técnico, lo cual, s6lo puede ser conocido y expresado por un
profesional en derecho; de ahi la relevancia de la presencia del defensor de caracter obligatorio, como lo
consagra la el Articulo 14, Lit. d del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos y el Art 8 Lit. d
de la Convencién Americana de Derechos Humanos (Pacto de San José de Costa Rica, 1969), ambos
suscritos por el Estado colombiano, desde la audiencia de imputacién, contrario a ello, no seria menester
su asistencia, bastaria la concurrencia del juez encargado y el fiscal delegado ya que el papel de defensa

y asesoramiento al procesado lo ocuparia el juez designado.

Por lo anterior, si se mantiene el yerro en la abogada, como se evidencia en los audios, -téngase presente
la fecha de celebracion de la audiencia de imputacién y proferimiento de medida de aseguramiento 16 y
17 de agosto de 2.017, y la fecha de conversaciones via whatsapp la cual sostuve con la Dra., Moreno el
12 de enero de 2.017 y en adelante-, se puede apreciar, aun después de presenciar las advertencias de la
juez 76 y del fiscal 359, instado por la Juez, efectuadas a los procesados, la abogada aun permanecia en
su error frente a la inoperabilidad del descuento punitivo consagrado en el art, 26 de la ley 1121/2006,
de lo que se deduce que en los espacios concedidos por la juez 76, lo que se transmiti6 a los procesados,
y en lo que compete, a mi poderdante, fue el error de la abogada, y si este se mantiene en la profesional,
quien lleva ejerciendo desde hace tiempo, mucho més en una persona como el sefior Parra Saza, el cual

no ha culminado siquiera sus estudios secundarios .

Imprescindible es anotar que por estado de necesidad ante la condena que le fue enunciada a mi cliente
por el Fiscal, la cual era minimo de 16 afios -en ese momento no se habfa explicado a mi cliente el

precedente jurisprudencial por aceptacion de cargos, el cual derriba el aumento punitivo normado por la

ley 890/2004 por cuanto se desconocia el mismo por el ente acusador, como se puede entrever en el

llamado de la juez 76°°- y que del hecho de aceptar cargos tendria una pena méaxima de 4 afios, se acogio
por mi poderdante la condicién menos desfavorable, en consideracion al tiempo que se estimaba estaria

privado de la libertad en caso de no aceptar cargos, de lo cual la abogada no se percat6 de advertir a mi

cliente.

39 Audio 11001610165320160010100_110014088076_1, contenido en el CD denominado “audiencias preliminares™ del
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Claro es que las conversaciones entre defensor y defendido deben ser privadas y que no tiene por qué
existir prueba de lo conversado entre estos dos, pero, de la misma manera que no podemos corroborar si
hubo una asesoria eficaz que explicara lo que esta enmarcado en la ley de manera veraz, tampoco se
tiene prueba de que lo haya hecho, por tanto, de lo unico que se puede extraer el equivoco de la
defensora Moreno es de las conversaciones de whatsapp que sostuvo con la suscrita, por tanto la

insistencia en tener en cuenta este medio probatorio para evidenciar lo sucedido.

Todo lo antecedente comporta una violacidon al derecho fundamental de defensa, lo que conlleva ser
representado por un abogado, en este caso, como lo impone la profesién, de manera eficaz y eficiente,
para ejercer su derecho fundamental al debido proceso y a ser asistido por un abogado, a ejercer

contradiccidn durante el proceso, si es su deseo, a tener un juicio publico.

Cabe anotar por esta defensa, que, por el hecho de querer impartir celeridad en la aplicacion de la
justicia, no se puede dejar de lado la eficacia que debe ser principio reinante en el procedimiento penal,
. quebrantando las garantias que el legislador se ha encargado acuciosa y minuciosamente de proteger en
razdn a los derechos que les asisten a todos los procesados, no por su condicién de tal, sino su calidad de

ser humano, sujeto de derechos.

I1I. PRETENSIONES

» Objetivo de la Presente Accion

Con la presente accién de tutela se busca evitar un perjuicio irremediable ya que de dictarse sentencia

condenatoria con las condiciones actuales del proceso se estaria vulnerando los derechos anteriormente

. expuestos, adicionalmente se estarian eludiendo los principios rectores de la sancion penal de necesidad,

proporcionalidad y razonabilidad, los cuales son rectores de nuestro sistema penal acusatorio.

o MEDIDA PROVISIONAL

1. Se ordene al Juzgado 003 Penal del Circuito Especializado de Bogota con
Funcion de Conocimiento la suspension de la audiencia programada para el
dia 03 de agosto del 2018 a las 9:00 a.m de individualizacién de pena y
sentencia, hasta tanto no se resuelva la accion de
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tutela interpuesta, teniendo presente que la decision que se emita de la
presente accion, afecta el resultado del proceso hasta su fallo de sentencia.

Se tome en cuenta el material probatorio consistente en mensaje de datos, que contiene mensajes
de texto (reproducciones mediante tomas de captura de la conversacién) y audios
(reproducciones consistentes en audios grabados en CD denominado “conversaciones de
whatsapp”, enviados mediante la aplicacion de mensajeria instantanea “whatsapp™ de conformidad
a lo normado por el Articulo 247 del Cédigo General del Proceso, de la conversacion sostenida por
este medio entre la abogada Martha Cecilia Moreno Celis, y la suscrita defensa actual del
Procesado Jonathan Parra Saza, abogada Laura Stefania Ballesteros Mora.

Se decrete y practique el material probatorio consistente en mensaje de datos, consistente en
mensajes de texto y audios enviados mediante la aplicacion de mensajeria instantinea de
“"whatsapp"~ de la conversacion sostenida por este medio entre la abogada Martha Cecilia Moreno
Celis, y la suscrita defensa actual del Procesado Jonathan Parra Saza, abogada Laura Stefania
Ballesteros Mora.

De proceder el decreto del material probatorio contenido en audios de mensajeria de datos, 'y
con la finalidad de evidenciar su idoneidad y veracidad, de ser requerido, se ordene de Oficio a
los servidores de Policia Judicial adscritos a la Fiscalia General de la Nacion o de la lista de
auxiliares de justicia para analizar y emitir el dictamen pericial pertinente, teniendo en cuenta
que el Sefior Parra carece de recursos econdmicos para contratar uno particular.

Se revoque la sentencia de segunda instancia proferida por el Tribunal Superior de Bogota en el
que se confirma la decisién proferida por el Juzgado Tercero Penal del Circuito Especializado de
Bogota, frente a la no aceptacién de retractacion del allanamiento a cargos efectuada por el
procesado Jonathan Parra Saza, y en consecuencia se deje sin efecto la decision proferida por
este ultimo.

Se declare la nulidad de la actuacién de allanamiento que efectio el Sefior Jonathan Parra Saza,

consistente en error inducido por el ente acusador, delegado Fiscal 359 Carlos Felipe escobar

Ramirez y su Defensora Publica designada en audiencias preliminares, Dra. Martha Cecilia

Moreno Celis.

En consecuencia a la nulidad por vicio en el consentimiento, se permita la retractacion de mi
cliente a los cargos, tal como lo prevé el Art 293 en su paréagrafo unico “La retractacion por parte
de los imputados que acepten cargos serd vélida en cualquier momento, siempre y cuando_se

demuestre por parte de estos que se vicio su consentimiento o que se violaron sus garantias
fundamentales.” (negrilla y resaltado fuera de texto).




Se revoque la medida de aseguramiento proferida en contra del Sefior Jonathan Parra Saza
impuesta desde el dia 17 de agosto de 2.017.

. De no prosperar la solicitud de revocatoria de medida de aseguramiento privativa de la libertad,
como consecuencia a la declaratoria de nulidad en el allanamiento a cargos, se proceda a la

libertad por vencimiento de términos, consagrada en el articulo 294 del C.P.P

IV. ELEMENTOS MATERIALES PROBATORIOS.

1. Citacion para audiencia ante el Juzgado 003 Penal de Conocimiento del Circuito Especializado

de Bogota

e Para la Revocatoria de medida de aseguramiento

I. DOCUMENTALES

2. Registro civil de nacimiento del menor Dylan Santiago Parra Tibocha, hijo del imputado con la
que se pretende probar el vinculo de consanguinidad edad del menor, esta tltima con el fin de corroborar
el estado de embarazo de la compafiera del procesado que detentaba en la imposicion de medida de
aseguramiento.

3. Carta con firmas adjuntas con la que se pretende probar el arraigo familiar y social del procesado,

suscrita por sus familiares, amigos y vecinos.

4. Certificacion emitida por la “Junta de Accion Comunal La Vega San Bernardino Bajo, localidad
7 Bosa™ con la que se pretende probar el arraigo social del procesado y el hecho de que reside en barrio
distinto de las presuntas victimas, con lo que se desvirta la condicidn establecida en el Art. 308 C.P.P,

NUM. 2. Peligro Para La Seguridad De La Sociedad O De La Victima.

5. Certificacién emitida por la Parroquia “"Santa Teresita del Nifio Jests™ "Didcesis de Soacha-Bosa”

con la que se pretende probar el arraigo social del procesado.

6. Declaracién extra juicio de la Sra. Jessica Marcela Tibocha Valero (esposa Jonathan Parra Saza)

con la que se pretende probar la condicién de Padre Cabeza de Familia y lo argumentado en los Lits. Ay
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C del subtitulo denominado “PROFERIMIENTO DE IMPOSICION DE MEDIDA DE
ASEGURAMIENTO PRIVATIVA DE LA LIBERTAD EN ESTABLECIMIENTO
CARCELARIO DE CARACTER PREVENTIVO”, Num. 1 Titulo denominado “Libertad”

contenido en la presente tutela.

7. Declaracidn extra juicio de la Sra. Yuri Patricia Zabala Saza (Hermana Jonathan Parra Saza) con
la que se pretende probar lo argumentado en el Lit. B denominado “PROFERIMIENTO DE
IMPOSICION DE MEDIDA DE ASEGURAMIENTO PRIVATIVA DE LA LIBERTAD EN
ESTABLECIMIENTO CARCELARIO DE CARACTER PREVENTIVO” Num. 1 Titulo denominado

“Libertad” contenido en la presente tutela.

8. Certificado laboral de la Sra. Yury Patricia Zabala Saza, expedido por la empresa Elite LTDA.
con el que se pretende probar lo argumentado en el Lit. B denominado “PROFERIMIENTO DE
IMPOSICION DE MEDIDA DE ASEGURAMIENTO PRIVATIVA DE LA LIBERTAD EN
ESTABLECIMIENTO CARCELARIO DE CARACTER PREVENTIVO”, Num. 1 Titulo denominado

“Libertad” contenido en la presente tutela.

9. Certificados escolares de los menores Carlos Ivan Zabala Saza y Sara Daniela Zabala Saza

emitidos por el Liceo Cultural Lépez Osorio con los que se pretende probar lo argumentado en el Lit. B

denominado “PROFERIMIENTO DE IMPOSICION DE MEDIDA DE ASEGURAMIENTO
PRIVATIVA DE LA LIBERTAD EN ESTABLECIMIENTO CARCELARIO DE CARACTER
PREVENTIVO”, Num. 1 Titulo denominado “Libertad” contenido en la presente tutela.

10.  Certificados de valores pendientes de pago por concepto de matriculas de los menores Carlos
Ivén Zabala Saza y Sara Daniela Zabala Saza emitidos por el Liceo Cultural Lépez Osorio con los que
se pretende probar lo argumentado en el Lit. B denominado “PROFERIMIENTO DE IMPOSICION DE
MEDIDA DE ASEGURAMIENTO PRIVATIVA DE LA LIBERTAD EN ESTABLECIMIENTO
CARCELARIO DE CARACTER PREVENTIVO”, Num. 1 Titulo denominado “Libertad” contenido

en la presente tutela.

11.  Certificado laboral expedido Por el Jefe de Talento humano de la transportadora la Nacional
donde se evidencia los periodos en los que estuvo vinculado como conductor, el sefior Parra , con el que

se pretende desvirtuar lo enunciado por el Fiscal 359 y la presunta victima el Sr. Luis Gerardo Cuesta

Amaya.




12.  Acta de liquidacién laboral del sefior Jonathan Parra Saza expedido por la empresa La Nacional
con el que se pretende desvirtuar lo enunciado por el Fiscal 359 y la presunta victima el Sr. Luis Gerardo

Cuesta Amaya.

13.  Respuesta Derecho de Peticién sobre la viabilidad de asignacién de una actividad valida para
redencion expedida por el INPEC con lo que se pretende desvirtuar el requisito establecido en el Art 312
del CPP Num 3. EL COMPORTAMIENTO DEL IMPUTADO DURANTE EL
PROCEDIMIENTO DEL QUE SE PUEDE INFERIR LA FALTA DE VOLUNTAD PARA
SUJETARSE A LA INVESTIGACION, A LA PERSECUCION PENAL Y AL CUMPLIMIENTO
DE LA PENA.

14.  Certificado de conducta y cartilla biogréfica del recluso, expedida por el centro penitenciario con
lo que se pretende desvirtuar el requisito establecido en el Art 312 del C.P.P Num 3. EL
COMPORTAMIENTO DEL IMPUTADO DURANTE EL PROCEDIMIENTO DEL QUE SE
PUEDE INFERIR LA FALTA DE VOLUNTAD PARA SUJETARSE A LA INVESTIGACION,
A LA PERSECUCION PENAL Y AL CUMPLIMIENTO DE LA PENA.

15.  Certificado laboral expedido suscrito por los sefiores Jorge Betancur y Harrison Stiven Gonzales,

con el que se pretende desvirtuar lo enunciado por el Fiscal 359 y la presunta victima el Sr. Luis Gerardo

Cuesta Amaya. .

e Para la Declaratoria de Nulidad del Allanamiento a cargos por vicio en el

Consentimiento/Retractacion de allanamiento

L.DOCUMENTALES

16.  Manifestacién suscrita por el sefior Jonathan Parra Saza donde eleva solicitud para retractacion
de allanamiento a cargos, esta no fue radicada ante el juzgado. Con la que se pretende probar la
intencién del procesado de retractarse del allanamiento a cargos efectuado el dia 16 de Agosto de 2.017

con su respectiva fundamentacion factica.

r~




17.  Reproduccién integral de los mensajes de texto enviadas por la red social y de mensajeria de
datos “whatsapp”, mediante (34) tomas de captura impresas, de la conversacion sostenida entre la
Abogada Martha Cecilida Moreno y Laura Stefania Ballesteros Mora con las que se pretende probar el
vicio en el consentimiento por error inducido en la manifestacién de allanamiento a cargos que hiciere el

procesado Jonathan Parra Saza.

18.  Copia del escrito de acusacién entregada por la Fiscalia con la que se pretende demostrar las

falencias en el material probatorio apreciado

19.  Copia del Fallo de Apelacién ante el Tribunal Superior de Bogot4-Sala Penal.

II.DE AUDIO Y VIDEO

20.  Reproduccién integral de (14) notas de audio enviadas por la red social y de mensajeria de datos

“whatsapp” anexadas en formato MP3, copiadas en CD-R N°1 denominado “Conversaciones de

Whatsapp”, de la conversacion sostenida entre la Abogada Martha Cecilia Moreno y Laura Stefania

Ballesteros Mora con las que se pretende probar el vicio en el consentimiento por error inducido en la

manifestacién de allanamiento a cargos que hiciere el procesado Jonathan Parra Saza.

Se relacionan a continuacién:

20.1. N.V1_4 de Ene 2018 envd. por M.M Duraci6én: 01 Minuto 08 Segundos, del 04 de Enero de 2018.

20.2. N.V2_4 de Ene 2018 envd. por M.M Duracién: 00 Minutos 30 Segundos, del 04 de Enero de

2018.

20.3. N.V3_4 de Ene 2018 envd. por M.M Duracién: 00 Minutos 32 Segundos, del 04 de Enero de

2018.

20.4. N.V4_12 de Ene 2018 envd. por L.B Duracién: 00 Minutos 50 Segundos, del 12 de Enero de

2018.

20.5. N.V5_12 de Ene 2018 envd. por L.B Duracién: 00 Minutos 20 Segundos, del 12 de Enero de 2018.

20.6. N.V6_12 de Ene 2018 envd. por M.M Duracién: 00 Minutos 25 Segundos, del 12 de Enero de
2018.

20.7. N.V7_12 de Ene 2018 envd. por L.B Duracién: 02 Minutos 35 Segundos, del 12 de Enero de 2018.

20.8. N.V8_12 de Ene 2018 envd. por L.B Duracién: 01 Minuto 52 Segundos, del 12 de Enero de 2018.

20.9. N.V9_12 de Ene 2018 envd. por M.M Duracién: 02 Minutos 53 Segundos, del 12 de Enero de
2018.




20.10 N.V10_12 de Ene 2018 envd. por L.B Duracién: 02 Minutos 51 Segundos, del 12 de Enero de
2018.

20.11 N.V11_12 de Ene 2018 envd. por L.B Duracién: 00 Minutos 48 Segundos, del 12 de Enero de
2018. _

20.12 N.V12_12 de Ene 2018 envd. por M.M Duracién: 01 Minuto 56 Segundos, del 12 de Enero de
2018.

20.13 N.V13_16 de Ene 2018 envd. por M.M Duracién: 01 Minuto 28 Segundos, del 16 de Enero de
2018.

20.14 N.V14_17 de Ene 2018 envd. por M.M Duracién: 00 Minutos 12 Segundos, del 17 de Enero de
2018.

21.  CD-R N°2 que contiene la reproduccién integral en formato (wma), de (16) audios obtenidos en

audiencias concentradas preliminares de Legalizacién de Captura, Imputacién de cargos y Medida de

Aseguramiento celebradas los dfas 16 y 17 de Agosto de 2017 y audiencia preliminar de Solicitud de

Revocatoria de Medida de Aseguramiento (no realizada) del dia 07 de Febrero del 2018, ante los

Juzgados 76 y 15 Penales Municipales con Funcién de Control de Garantias respectivamente, con las

que se pretende probar el las falencias cometidas por la Fiscalia, la Defensa y por la Juez 76 de

garantias, segun sustentado en el presente escrito.

Se relacionan los audios contenidos a continuacion:

21.1. 11001610165320160010100_110014088076_0 Duracién: 36 Minutos 50 Segundos, del 16 de
Agosto de 2017.

21.2. 11001610165320160010100_110014088076_1 Duracién: 46 Minutos, del 16 de Agosto de 2017.

21.3. 11001610165320160010100_110014088076_2 Duracién: 13 Minutos 33 Segundos, del 16 de
Agosto de 2017.

21.4. 11001610165320160010100_110014088076_3 Duracién: 01 Minuto 56 Segundos, del 16 de
Agosto de 2017.

21.5. 11001610165320160010100_110014088076_4 Duracién: 05 Minutos 29 Segundos, del 16 de
Agosto de 2017.

21.6. 11001610165320160010100_110014088076_5 Duracién: 05 Minutos 15 Segundos del 16 de
Agosto de 2017.

21.7. 11001610165320160010100_110014088076_6 Duracién: 58 Minutos 20 Segundos del 16 de
Agosto de 2017.

21.8. 11001610165320160010100_110014088076_7 Duracién: 07 Minutos 54 Segundos, del 16 de
Agosto de 2017.




21.9. 11001610165320160010100_110014088076_8 Duracién: 02 Minutos 20 Segundos, del 16 de
Agosto de 2017.

21.10 11001610165320160010100_110014088076_0 (2) Duracién: 57 Minutos 41 Segundos, del 17 de
Agosto de 2017.

21.11 11001610165320160010100_110014088076_1 (2) Duracién: 17 Minutos 05 Segundos, del 17 de
Agosto de 2017.

21.12 11001610165320160010100_110014088076_2 (2) Duracién: 30 Minutos 22 Segundos, del 17 de
Agosto de 2017.

21.13 11001610165320160010100_110014088076_3 (2) Duracién: 30 Minutos 22 Segundos, del 17 de
Agosto de 2017.

21.14 11001610165320160010100_110014088076_4 (2) Duracién: 30 Minutos 22 Segundos, del 17 de
Agosto de 2017.

21.15 11001610165320160010100_110014088076_4 (2) Duracién: 01 Horas 18 Minutos, del 17 de
Agosto de 2017.

21.16 11001610165320160010100_110014088015_10 Duracién: 13 Minutos 03 Segundos, del 02 de
Febrero de 2018.

22. CD-R N°3 que contiene la reproduccién integral en formato (wma), de (03) audiovisuales
obtenidos en audiencia de Individualizacién de Pena y Sentencia (no realizada) ante Juzgado 003 Penal
de conocimiento del Circuito Especializado de Bogoté, de los dias 17 de Enero, 16 de Febrero y 01
Marzo del 2018, con las que se pretende probar las dilaciones en la celebracién de audiencia de

Individualizacién de Pena y Sentencia, segin lo sustentado en el presente escrito.
Se relacionan los audio-videos contenidos a continuacion:

22.1. CP_0117143548211 Duracién: 22 Minutos 17 Segundos, del 17 de Enero de 2018.
22.2. CP_0216153751229 Duracién: 28 Minutos 27 Segundos, del 16 de Febrero de 2018.
22.3. CP_0301154635764 Duracién: 45 Minutos 56 Segundos, del 01 de Marzo de 2018.

23. CD-R N°4 que contiene la reproduccién integral en formato (wma), de (01) audiovisuales
obtenidos en audiencia de Individualizacién de Pena y Sentencia ante Juzgado 003 Penal de co-

nocimiento del Circuito Especializado de Bogot4, del dfa 16 de Abril del 2018, con el que se pretende

probar las falencias cometidas por la Juez 003 de Conocimiento, segtn lo sustentado en el presente

escrito.

Se relaciona el audio-video contenido a continuacion:




23.1. CP_0416093031066 Duracién: 01 Hora 39 Minutos 55 Segundos, del 16 de Abril de 2018.

24.  CD-R N°5 que contiene la reproduccién integral en formato (wma), de (01) audiovisuales
obtenidos en audiencia de Lectura de Fallo de Segunda Instancia ante el Tribunal Superior de Bogota-
Sala Penal, del dia 25 de Mayo del 2018, con las que se pretende probar las falencias cometidas el

Tribunal, segtn lo sustentado en el presente escrito.
Se relaciona el audio-video contenido a continuacion:

24.1. CP_0525153054578 Duracién: 27 Minutos 20 Segundos, del 25 de Mayo de 2018.

Nota Aclaratoria del Material Probatorio:

o La reproduccion de mensajes de datos se adjunta de conformidad con lo establecido en el
ARTICULO 247, del Cédigo General del Proceso, Ley 1564/2012:“VALORACION DE
MENSAIJES DE DATOS. Seran valorados como mensajes de datos los documentos que hayan
sido aportados en el mismo formato en que fueron generados, enviados, o recibidos, o en algin

otro formato que lo reproduzca con exactitud.

La simple impresiéon en papel de un mensaje de datos serd valorada de conformidad con las reglas

generales de los documentos.” (Subrayados fuera de texto).

o De proceder al decreto y practica del material probatorio, se entregara el celular que contiene la
conversacion integral sostenida entre la suscrita y la abogada Martha Cecilia Moreno, lo que no

es posible al momento de la presentacion de la presente accion, por cuanto es de mi uso personal.

V. ANEXOS

1. Material probatorio que se relaciona en el acdpite de pruebas.

2. Poder conferido por el sefior Jonathan Parra Saza, suscrito y huelleado por este, con el respectivo
pase juridico y reseifia e identificacion.

3. Copia cédula ciudadania apoderada.

4, Copia Tarjeta profesional de la apoderada.




VI. JURAMENTO

Bajo la gravedad del juramento, que se entiende prestado mediante el presente escrito, se manifiesta que
el sefior Jonathan Parra Saza o su apoderada no han intentado ninguna otra accion de tutela sobre los

mismoshechos y derechos.

VII. PROCEDENCIA DE LA PRESENTE ACCION

Considera la suscrita apoderada que se incurrié por parte de los Tutelados al dictar sus respectivas
providencias y por otro en el ejercicio de su actividad profesional (Defensa) en contra del Procesado

Jonathan Parra Saza en:

1. Defecto Fiactico: Juzgado 76 Penal Municipal con Funcién de Control de Garantias en la

imposicion de medida de aseguramiento y el Tribunal Superior de Bogota-Sala Penal: fallo de apelacion
sobre la solicitud de retractacion de allanamiento .

2. Defecto Factico Y Procedimental: Juzgado 003 Penal del Circuito Especializado de

Conocimiento del Circuito de Bogota por el defecto en la solicitud de retractaciéon de allanamiento a
cargos.

3. Defecto Sustantivo: Defensa Técnica de caracter Publico, en el desarrollo de su actividad

profesional de defensa.

Entendido lo anterior, segln lo establecido en Sentencia T-781/11, M.P Humberto Antonio Sierra Porto,
como:

“DEFECTO PROCEDIMENTAL-Configuracion

Este tiene lugar siempre que, en desarrollo de la actividad judicial, el funcionario se aparte de
manera evidente y grotesca de las normas procesales aplicables. Al desconocer completamente el
procedimiento determinado por la ley, el juez termina produciendo un fallo arbitrario que vulnera
derechos fundamentales. También se ha admitido que, en forma excepcional, éste puede
configurarse debido a un exceso ritual manifiesto, a consecuencia del cual el operador judicial

resta o anula la efectividad de los derechos fundamentales por motivos excesivamente formales.

et Niglaniic SSalsicres Chora
Abogada
Tl 3043257460
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DEFECTO PROCEDIMENTAL ABSOLUTO Y DEFECTO PROCEDIMENTAL POR
EXCESO RITUAL MANIFIESTO

Se han reconocidos dos modalidades de defecto procedimental, uno absoluto, que se produce cuando
el funcionario judicial se aparta por completo del procedimiento legalmente establecidos para el
tramite de un asunto concreto, bien sea porque: i) sigue un trdmite totalmente ajeno al pertinente y
en esa medida equivoca la orientacion del asunto, u ii) omite etapas sustanciales del procedimiento
establecido, afectando el derecho de defensa y contradiccion de una de las partes del proceso. Y un
defecto procedimental por exceso ritual manifiesto, que tiene lugar cuando el funcionario arguye

razones formales a manera de un impedimento, que sobrevienen en una denegacion de justicia.

DEFECTO FACTICO EN LA JURISPRUDENCIA CONSTITUCIONAL-Reiteracion de

jurisprudencia

DEFECTO FACTICO-Dimension positiva y dimension negativa

La Corte ha identificado, asi, dos dimensiones del defecto fdctico: una dimension negativa y una
positiva. La primera tiene lugar cuando el juez niega o valora la prueba de manera arbitraria,
irracional y caprichosa, o simplemente omite su valoracion, y sin razoén valedera da por no
probado el hecho o la circunstancia que de la misma emerge clara y objetivamente. Esta
dimension comprende las omisiones en la valoracion de pruebas determinantes para identificar la
veracidad de los hechos analizados por el juez. Y la dimension positiva, se presenta generalmente
cuando el juez aprecia pruebas esenciales y determinantes para la definicion del caso, que no ha
debido admitir ni valorar porque, por ejemplo, fueron indebidamente recaudadas (articulo 29 C.
P.) o cuando da por establecidas circunstancias sin que exista material probatorio que respalde

su decision.

DEFECTO FACTICO POR VALORACION DEFECTUOSA DEL MATERIAL
PROBATORIO

Situacion que se advierte cuando el funcionario judicial, en contra de la evidencia probatoria, decide

separarse por completo de los hechos debidamente probados y resolver a su arbitrio el asunto
Jjuridico debatido; o cuando a pesar de existir pruebas ilicitas no se abstiene de excluirlas y con base

en ellas fundamenta la decision respectiva.




DEFECTO FACTICO POR INDEBIDA VALORACION PROBATORIA-Configuracion

De acuerdo con una sélida linea jurisprudencial, el supuesto de indebida valoracion probatoria
se configura, entre otros, en los siguientes eventos: (i) cuando el funcionario judicial, en contra
de la evidencia probatoria, decide separarse por completo de los hechos debidamente probados y
resolver a su arbitrio el asunto juridico debatido, (ii) cuando a pesar de existir pruebas ilicitas no
se abstiene de excluirlas y con base en ellas fundamenta la decision respectiva; (iii) en la
hipétesis de incongruencia entre lo probado y lo resuelto, esto es, cuando se adoptan decisiones
en contravia de la evidencia probatoria y sin un apoyo fdctico claro; (iv) cuando el funcionario
Jjudicial valora pruebas manifiestamente inconducentes respecto de los hechos y pretensiones
debatidos en un proceso ordinario, no por tratarse en estricto sentido de pruebas viciadas de
nulidad sino porque se trata de elementos probatorios que no guardaban relacion con el asunto
debatido en el proceso; y (v) cuando el juez de conocimiento da por probados hechos que no

cuentan con soporte probatorio dentro del proceso”.

Atentamente:

TN
-

——

e e e e
Laura Stefania Ballesteros Mor.
C.C. 1.030.635.229 de Bogota
T.P 294124 C.S.J.

VIII. NOTIFICACIONES

o Apoderada

Laura Stefania Ballesteros Mora: Cra 85 B N° 22 B 34. Int 4 Apto 302




Correo: estefann_48 @hotmail.com
Tel:3043237460

o Poderdante:
Jonathan Parra Saza: carcel Nacional Modelo De Bogota: Cra 56 N"18 A-47 Patio 2b
o Defensora Publica:

Dra. Martha Cecilia Moreno Celis: Cl 17 Sur N° 30-51, Apto 213 Boque 17
Tel: 3143052162

o Juzgado 76 Penal Municipal con Funcion de Control de Garantias
Centro de Servicios Judiciales de Paloquemao Cra. 28a #18A-67

Juzgado 003 Penal de Conocimiento del Circuito Especializado de Bogota: Calle 31 # 6-24 piso 2.

Correo Electronico:juzgadoterceroespecializadobta@gmail.com

o Tribunal Superior de Bogota-Sala Penal: Calle 24A No. 53-28 Avenida La Esperanza

Nota Aclaratoria:

El compendio del expediente procesal se encuentra en el despacho del juzgado 003 del circuito

especializado de Bogoté en caso de requerir mayor conocimiento del mismo por parte de la corte.

‘I Derecho consiste e tres reglas o principios basicos: vivir hoaestamente, no daiiar a

los demds v dar a cada uno lo suyo. “Es el arte de lo bueno y lo cquitative”. Domicio

Ulpiano
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Abgad
Tel 3043257460
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